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Resumo

O objetivo geral deste artigo é, partindo da obra Notas do subsolo de Dostoiévski,
desdobrar alguns pontos da problematica filoséfica que o personagem-narrador nos
apresenta, tal como seus tragos romanticos em confronto e negacdo com o racionalismo
utilitarista emergente na Russia das novas geragdes (1860). Bem como apresentaremos
alguns aspectos do porqué do homem do subsolo, com sua consciéncia hipertrofiada,
estar maculado pelas cisbes e fragmentacdes da modernidade. Pois, do mesmo modo
gue nega seu tempo, ele padece do mesmo e vive no subsolo lidando com suas
contradicOes teoricas entre liberdade, poder, razdo, vontade e impoténcia; ante uma
realidade racional, niilista e cindida que, em sua consciéncia, parece ndo apresentar
mais uma possibilidade de redencao.

Palavras-chave: Notas do subsolo. Romantismo. Modernidade. Dostoiévski.
Racionalismo.

Abstract

The general objective of this article is unfold some philosophical problems introduced
by the narrator-character as his romantic features confronting and denying the utilitarian
rationalism from Russian 1860°s new generations. As well as we will introduce some
aspects of why the underground man with his hypertrophied consciousness would be
spotted by the divisions and fragmentations of modernity. As the same way he denies
his time he suffers of it and lives on the underground dealing with his owns theorical
contraditions between freedom, power, reason, will and impotence. In view of a racional
reality, nihilist and divided witch in his counscousness seems not show any possibility
of redemption.

Keywords: Notes from underground. Romanticism. Modernity. Dostoiévski.
Rationalism.
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Notas do subsolo (1864) de Dostoiévski € um classico da literatura moderna. Ou
seja, uma obra que se perpetuou e ultrapassou o tempo e o0 espaco em que foi criada. O
homem do subsolo, como bem diz Joseph Frank - principal biografo do autor -, é
emblematico como um Quixote ou um Hamlet porque além de imergir fortemente no
panorama de seu tempo, ele apresenta questdes e leituras que transcendem a prépria
intencdo do autor ao produzi-la. E inesgotavel e, justamente, esse seu carater de
inesgotabilidade - muito proprio dos arquétipos que de forma expressiva a literatura nos

traz a tona - é que engendra e, de certa forma, exige o diadlogo com a filosofia.

Ndo é a toa que esta obra seja discutida e apropriada por autores como
Nietzsche, Thomas Mann, Carl Jung, Sloterdijk, de diferentes formas e sob diferentes
propositos. Ndo é nosso objetivo aqui discutir acuradamente a pertinéncia dessas
apropriagfes ou mapear contextual e biograficamente o sentido mais correto que
Dostoiévski intentou ter dado a sua obra quando a concebeu. E claro que ndo se pode
fugir da esséncia da obra e do pensamento do autor, aquilo que se mostra, seus
fundamentos e aspectos mais claros como, por exemplo, em Notas do subsolo, 0 debate
com os niilistas russos. Mas ndo se pode reduzi-la a uma certitude daquilo que
especificamente a obra quis dizer somente no lugar do contexto social russo e na

biografia de Dostoiévski.

H& uma plurissondncia na obra que traz aspectos marcantes de questBes
filoséficas, influéncias literarias, posi¢cbes metafisicas, que acaba sendo impossivel ler a
obra como apenas o0 que Dostoiévski, segundo Frank, teria planejado inicialmente. Ou
seja, tomar a obra como uma satira a primeira geracao de niilistas russos. As questdes
que sdo levantadas no texto transcendem a especificidade de uma bem (ou mal)

humorada contraposic¢ao ao egoismo racional de Tchernichevski, por exemplo.

Notas do subsolo, igualmente, traz com o tempo uma diversidade de
interpretacfes posteriores a obra, interpretacfes que ja possuem uma outra bagagem
capaz de dar novos sentidos a problematica do personagem. Todavia, 0 apontamento de
aspectos marcantes na personalidade do homem do subsolo também nos leva a questfes
e movimentos filoséficos e intelectuais presentes no momento de Dostoiévski na
literatura, assim o é com o tipo de romantismo que se mostra nesta obra, em especial no

personagem.
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Sao essas “vozes”, influéncias, ecos que gostariamos de tratar no homem do
subsolo, mais especificamente, sobre supostos tracos romanticos que ele carregaria.
Como o romantismo € um movimento amplo, veremos apenas alguns aspectos que
podemos extrair do nosso personagem que possam dialogar com o que consideramos
ser, também, a méacula moderna - racionalista do homem do subsolo, ou seja, aquilo que
faz com que ele esteja imerso em influxos iluminista-racionalistas e romantico-estéticos,
proprios da modernidade. Pretende-se, portanto, mostrar sua imersdo nos pressupostos
de uma razdo utilitaria, instrumental, determinista, o absurdo a que converte sua vida ao
viver no pathos, ou pateticamente, a ruminancia dos argumentos racionalistas e sua
posterior negacdo até as Ultimas consequéncias; sao esses problemas que o levam a uma

impoténcia de acdo e a desintegracdo de seu proprio eu.

O homem do subsolo de Dostoiévski €, indiscutivelmente, fruto de uma
polémica com os chamados niilistas da geracdo de 1860 na Russia. Os niilistas na visao
de Pecoraro empreendiam “Uma rebelido contra a ordem estabelecida, o atraso, o
imobilismo da sociedade russa; um conflito entre geracgdes, valores, perspectivas; um
furor iconoclasta que demole idolos e antigas certezas, que renuncia a tradigdo em nome

de uma outra visdo de mundo, materialista e positivista” (PECORARO, 2006, p.23)

A primeira parte das Notas tem um forte embate com essa visdo de mundo que,
num primeiro momento, é esbogada por Tchernichevski com a tese do egoismo racional.

A doutrina consistia nas palavras do préprio homem do subsolo, numa premissa em que

(...) o homem sO6 age mal porque ndo conhece seus verdadeiros
interesses e que, se Ihe dessem instrucao, se lhe abrissem os olhos para
seus interesses verdadeiros e normais, ele deixaria de agir de modo
sordido e imediatamente se tornaria bom e nobre, porque, sendo
esclarecido e entendendo suas vantagens reais, veria justamente no
bem a sua propria vantagem(...) (DOSTOIEVSKI, 2010, p. 30)

Em suma, a Russia pré-revolucionaria incorporava ideais positivistas e um
cientificismo matemaético e determinista sobre teses da natureza humana, condizente
com a concepcédo de racionalidade instrumental desenvolvida pelas filosofias da praxis
do século XIX, que sdo herdeiras dos processos da modernidade esclarecida,
amplamente tematizados na época da revolugdo francesa, “o triunfo pratico da

filosofia”, e seus ideais de progresso.
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O tema do romantismo, entre diversas particularidades e nuances, surge, de certa
forma, como uma contraposicao aos temas do iluminismo, em geral, a racionalidade
moderna e a metafisica cientificista, que acabam deixando de lado as questbes do
espirito, ou seja, do proprio homem e sua complexidade. Para Schiller: “Nao se deve
superestimar as atuais conquistas. O iluminismo e a ciéncia se mostraram apenas como
uma cultura tedrica para barbaros por dentro. A razéo publica ainda ndo tomou 0 &mago
da pessoa (...)” (SAFRANSKI, 2010, p. 42)

O refluxo que provém do rebelar-se dos romanticos, de diferentes formas, contra
0s pressupostos da razdo esclarecida leva decididamente aos paradoxos e degeneracfes
do homem moderno. Citamos Hannah Arendt acerca do romantismo: “O individuo
moderno e seus interminadveis conflitos, sua incapacidade de sentir-se a vontade na
sociedade ou de viver completamente fora dela, seus estados de espirito em constante
mutacdo e o radical subjetivismo de sua vida emocional nasceram dessa rebelido do
coragdo.” (apud DE ANDRADE. 2009. p. 118).

Sabemos que o romantismo alemado e o francés foram certamente apreciados
pelos intelectuais Russos, dentre eles, Dostoiévski. Porém, o romantismo Russo, tipico
da geracdo de 1840, possuia também suas proprias caracteristicas, descrito pelo homem
do subsolo como uma certa polidez nos costumes, um oportunismo social, e a
preservacdo dos ideais do belo e do sublime. O homem do subsolo, que ndo nega que
seja fruto dessa geracao que vive seus Ultimos dias, a saber a de 1840, ndo pode negar
também que ele mesmo viva essa propria decadéncia no confronto com o0s novos ideais
do progresso racionalista de maneira muito complexa e particular. O homem do
subsolo, no entanto, satiriza esse aspecto “velhaco e espertalhdo” do romantico russo
quando o descreve: “As caracteristicas do nosso romantico sdo: compreender tudo, ver
tudo e, frequentemente, enxergar muito mais claramente do que as nossas inteligéncias
mais positivas; ndo se resignar diante de nada ou de ninguém (...)” (DOSTOIEVSKI,
2010, p.13)

Apesar do seu aspecto paradoxal, podemos identificar certamente no
personagem aquilo que em sua personalidade radicalmente se op8e as novas ideias
desse niilismo positivista russo das novas geracbes como oriundo de uma educagéo
intelectual, estética e literaria. Acreditamos que esses aspectos de sua personalidade, ou

da constituicdo do personagem, apresentam ecos de diversos aspectos gerais do
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romantismo e ndo somente do romantismo de uma velha aristocracia de valores

4= tradicionais e de supremacia econdmica, que € 0 romantismo do contexto russo que o

L

homem do subsolo também satiriza. Isso pode ser identificado na segunda parte do

livro, em suas memarias em que 0 personagem mesmo se descreve.

Naquela época eu tinha apenas vinte e quatro anos. Ja entdo minha
vida era sombria e desordenada, eu era solitdrio como um bicho do
mato. N&o tinha amizades, até mesmo evitava falar com as pessoas, e
cada vez me enfurnava mais no meu canto. Durante o trabalho na
reparticdo, procurava inclusive ndo olhar para ninguém e percebia
nitidamente que meus colegas ndo s6 me consideravam excéntrico
como também — assim me parecia constantemente — olhavam-me com
uma certa repulsa” (DOSTOIEVSKI, 2010, p. 54)

Existe no homem do subsolo um apego a uma individualidade forte e um senso
de superioridade por sua sensibilidade agucada, uma a paixdo pelo universo literario,
sua “pose retirada dos livros”, a consciéncia de sua distingao “eu sou unico e eles sao
todos”, ¢ a sua inadequagdo a uma nova postura versada no social e no politico que
considera o0 homem do subsolo um homem supérfluo e indtil. Segundo Lowi e Sayre:

Certos romanticos, e sobretudo neoromanticos, glorificam por certo
seu proprio isolamento e o “eu” do artista e do individuo privilegiado:
o individuo como heroi. Cortado da comunidade real que o rodeia por
sua propria incapacidade em integrar-se em uma coletividade
“alienada” e pelo ostracismo praticado por essa coletividade em
relacdo aos que ndo se curvam ao seu ethos, o individuo mal adaptado
em ocasides faz da necessidade uma virtude e celebra sua

independéncia orgulhosa, sua falta de vinculos humanos.” (LOWI;
SAYRE, 2008, p. 37 [tradugdo nossa])

O homem do subsolo mostra, de certa forma, o conflito da sociedade burguesa
com certos valores defendidos pelo romantismo que ddo vazdo a criagdo de um novo
herdi literario, a saber, um individuo motivado por valores opostos ao de uma
racionalidade instrumental e uma moral utilitaria. Sabemos que o homem do subsolo
ndo é um herdi romantico da literatura como um Werther, a ndo ser em seus delirios de
grandeza manfredianos, porém, a sua critica em primeira instancia guarda o contedo
do romantismo, a critica a frialdade matematico-racionalista, a coisificagio do mundo,
em virtude do culto a um individuo “superior” em questdes de espirito em relacdo a

grande mediocridade social.



SANTOS, Ensaios Filosoficos, Volume XVIII — Dezembro/2018

T

Goethe? ja pressentia que o predominio de um pensamento pratico se daria em
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uma especie de filisteismo generalizado. De onde exclama 0 nosso personagem:

(...)ja naquela época eu ficava admirado com a mesquinhez dos seus
pensamentos, com as coisas idiotas com que se ocupavam, Com seus
jogos, suas conversas. Havia tantas coisas importantes que eles néo
entendiam, tantos assuntos empolgantes e apaixonantes que nao
despertavam o interesse deles, que sem querer eu comecei a me achar
superior a eles. N&o era uma vaidade despeitada que me levava a isso
e, pelo amor de Deus, ndo me venham com aqueles chavdes
aborrecidos e nauseantes: “que eu ficava apenas sonhando, enquanto
eles j4 entendiam a vida real”. Eles ndo entendiam nada da vida real e
juro que era isso 0 que mais me revoltava neles. Ao contrério, a
realidade mais evidente, que saltava aos olhos, era percebida por eles
de maneira fantasticamente tola, e ja naquela época tinham o hébito de
curvar-se unicamente ao sucesso pessoa. (DOSTOIEVSKI, 2010, p.
48)

A superioridade romantica do homem do subsolo ndo consegue de forma alguma

se exteriorizar como um aspecto positivo de sua personalidade. Ao contrario, seu

idealismo provindo de acumulacdes literarias - a Unica coisa que ele é capaz de respeitar

- como via de escape de uma realidade desencantada e rude, provoca em nosso

personagem uma espécie de necessidade de por-se a prova no mundo que sempre acaba

na humilhacdo de seu ser espiritualmente superior, como ele diz. Ele define essa

necessidade como uma “devassiddozinha,” uma sede histérica de contradi¢des”.

Uma noite, ao passar diante de uma pequena taverna, vi pela janela
iluminada uns senhores brigando perto do bilhar, batendo-se com os
tacos, e depois vi um deles ser atirado pela janela. Se fosse em outra
hora, teria sentido asco, mas estava num momento tal, que comecei a
invejar o senhor que foi atirado pela janela, a tal ponto que entrei na
taverna, na sala de bilhar. (...) S6 Deus sabe o0 que eu ndo daria
naquele momento por uma briga de verdade, mais correta, mais
decente, mais, por assim dizer, literarial (DOSTOIEVSKI, 2010,
p.60-61)

2 Cf. Safranski, 2010.
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Logo que a fase de suas escapadelas pela realidade - que o enchem de asco e
daqueles sentimentos contraditérios entre a tentativa de provar algo a respeito de si e a
simples humilhacdo frente aos homens comuns - termina, 0 homem do subsolo nos
revela sua caracteristica mais romantica, a saber, a capacidade de se refugiar no belo e
sublime, em embriaguez onirica, em momentos de arrebatamento estético, e uma
expectativa de irromper no mundo como num horizonte pronto e alargado da atividade
conveniente nobre a maravilhosa a que lhe cabia. E entdo surgir no mundo de forma
nobre montado em um cavalo branco coroado com louros, um heréi byroniano que, no
entanto, aparenta uma natureza dubia:

Ou her6i ou a lama, ndo havia meio-termo. Isso foi a minha perdicéo,
porque, na lama, eu me consolava dizendo que em outras ocasifes eu
era herdi, e o her6i encobria a sujeira: para uma pessoa comum, €
vergonhoso sujar-se na lama, mas um heroi estd muito acima de tudo e

nao vai se sujar inteiramente, por isso ele pode sujar-se um pouco.”
(DOSTOIEVSKI, 2010, p. 69)

Esse amor fantastico que o homem do subsolo nutre pelo belo e sublime é
definido por ele como um luxo excessivo que nao tem necessidade de aplicar-se a
alguma coisa real. E expresso seu estado estético perante a realidade, o amor pelas
formas potentes, belas e acabadas retiradas do universo poético e romanesco.

Tudo, aliés, terminava sempre da maneira mais satisfatoria, com a
passagem preguicosa e inebriante para a arte, ou seja, para as belas
formas da existéncia, inteiramente acabadas, fortemente roubadas dos
poetas e romancistas e que se adaptam facilmente a toda sorte de
servicos e exigéncias. Eu, por exemplo, triunfo sobre todo mundo.
Todos, evidentemente, viraram pd e sdo obrigados a reconhecer

espontaneamente as minhas perfeicbes, mas eu os perddo.
(DOSTOIEVSKI, 2010, p.60)

A arte oferece o prazer intelectual voltado para uma sensibilidade mais acurada
que desperta sentidos e impulsos proprios ao homem. Essa disposicdo pela e para a arte
é abracada pelo homem que se recusa a subordinar-se a uma racionalizacdo fria do
mundo nas relagfes conceituais e de utilidade, e que brada em meio a oscilagdes o
capricho de se entregar a uma torrente de paixdes ora sublimes, ora enlameadas até dar-
se conta de seu completo isolamento. Lowi afirma:

Schiller, em suas Cartas sobre a educagdo estética do homem, aponta a
criacdo de um “estado estético” para neutralizar a fragmentacio e
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alienag@o do homem moderno, e, segundo Novalis, “0 mundo deve ser
romantizado mediante uma potenciacao da realidade trivial e habitual
(LOWI; SAYRE, 2008, p.34,[traducdo nossa)).

O homem do subsolo possui tanto o impulso estético que condiz com o belo e 0
sublime de suas ideias e 0 sentimento de sua singularidade frente ao mundo, quanto a
fragmentacédo de seu si mesmo, do homem moderno, que se vé como que incorporando
0s preceitos da utilidade, das relagdes causais, remoendo-as e negando-as
desesperadamente. H4 uma tentativa, por parte do personagem, de ser reconhecido
numa sociedade que o considera um homenzinho inutil. O que acarreta a sua auto-
humilhacdo em nome de valores que ele mesmo ndo sabe se acredita ou desacredita,
retirados de sua personalidade literaria, causando um profundo destoamento perante sua

época.

O homem do subsolo se incomoda com a sua insignificancia, a insignificancia
de um homem meramente tedrico, perante os homens de acdo, a saber, os niilistas
russos, considerados por ele como homens obtusos e limitados. Ele acumula todo
ressentimento de um decadent que rumina os fundamentos modernos - como o0 muro da
resignacao que ele compreende por leis da natureza, ciéncias naturais, matematica - e
age por um certo capricho malicioso que podemos chamar de seu sadismo e
masoquismo expresso. Essas duas caracteristicas tém por efeito fazer com que o homem
do subsolo sinta profundamente pela responsabilidade de suas a¢fes tanto na volUpia
masoquista - que ele agarra como uma extenuante capacidade de afeccdo e de deleite em
suas contradicbes e em sua auto-humilhacdo ante a sociedade - quanto na sua
perversidade sadica, exteriorizada como os delirios de grandeza de seu génio ante a
mediocridade social. Nesse sentido, esse movimento sado-masoquista expressa 0 que 0
homem do subsolo nos coloca como sendo a vontade cadtica e carnal do homem, que se
apresenta muito mais como destrutiva e ndo deliberada, em contraposi¢do aquilo que
parece justificado pela razéo.

Precisamente pelo fato de que o homem, invariavelmente e em todo
lugar, quem quer que ele seja, sempre gostou de fazer o que quis, e
ndo como mandam a razao e o interesse proprio; ele, inclusive, pode
querer algo contra seus proprios interesses, e as vezes até deve
indubitavelmente queré-lo (isto ja é idéia minha). Sua vontade livre,
um capricho seu, mesmo que seja o capricho mais estranho, uma

fantasia sua, exacerbada as vezes até a loucura — eis a vantagem que é
omitida, a vantagem mais vantajosa, que nao se submete a nenhuma
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classificacdo e que manda para o diabo constantemente todos os
sistemas e teorias. E de onde esses sabichdes tiraram que o homem
necessita ndo sei de que vontade normal, virtuosa? De onde partiu essa
sua idéia de que o homem precisa ter obrigatoriamente uma vontade
sensatamente vantajosa? O que o homem precisa é somente de uma
vontade independente, custe ela 0 que custar e ndo importa aonde
possa conduzir. Bom, essa vontade, o diabo conhece bem...
(DOSTOIEVSKI, 2010, p. 36)

E possivel observar no homem do subsolo ndo apenas uma critica romantica da
sociedade, mas também uma critica atual daquilo que chamamos de modernidade. No
caso do homem do subsolo, como ja foi discutido, hd uma oposi¢édo clara a concepcao
do homem como uma tecla de piano, prdpria de Fourier, de niilistas e de socialistas
utopicos, ou seja, uma critica a ideia de que o homem existe para cumprir uma funcgéo
na natureza e no todo social. O homem do subsolo nega essa concepg¢do em virtude do
sentido caodtico da maior vantagem humana, a saber, a sua prépria vontade, a
embriaguez de seus proprios caprichos, que constitui propriamente a liberdade humana,
segundo o personagem. O homem do subsolo se confronta com a concepg¢ao de homem
que age de acordo com causas, motivos e preceitos racionais, ou seja, que o homem
possa ser determinado e que se possa, com 0s instrumentos da ciéncia, encontrar

fundamentos para o seu agir.

Repito, repito insistentemente: todos os individuos e homens de agéo
diretos sdo ativos precisamente porgue sdo obtusos e limitados. Como
isso se explica? Da seguinte maneira: em conseqliéncia de sua
tacanhez, tomam os motivos mais préximos e secundarios como se
fossem os motivos originais e, assim, eles se convencem mais rapida e
facilmente do que as outras pessoas de que encontraram um
fundamento irrefutavel para a sua causa, e entdo ficam tranqilos. Isso
é 0 mais importante. Pois, para se comecar a agir, é preciso que antes
se esteja completamente calmo e totalmente livre de davidas. E como
eu, por exemplo, me tranqguilizaria? Onde estdo 0s meus motivos
originais, nos quais me apoiaria? Onde estdo os fundamentos? De
onde vou tird-los? Faco uma ginastica mental e, em consequéncia,
cada motivo original imediatamente arrasta atras de si outro, ainda
mais original, e vai por ai afora, até o infinito. Essa € precisamente a
esséncia de toda consciéncia e reflexdo. Portanto, novamente ja
estamos falando das leis da natureza. (DOSTOIEVSKI, 2010, p.15)

Essa confrontacdo faz com que ele, um homem cindido, assimile também esses

preceitos e, por ser uma consciéncia hipertrofiada, ndo consiga agir por ndo conseguir,
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nessa ginastica mental, achar causas primeiras para isso. E interessante notar que a
auséncia de fundamento do agir, presente em Notas do subsolo, faz com que alguns
autores como Kaufmann, em seu livro Existencialism: From Dostoievski to Sartre,
cologue essa problematica apresentada no livro como um prendncio de algumas ideias

do existencialismo.

Porém, este ndo é o0 nosso ponto. Queremos endossar, para além dos
racionalismos utilitarios dos primeiros niilistas russos, a faticidade da modernidade e o
carater pernicioso de seus pressupostos que atingem o homem do subsolo. Para isso,
gostaria de mostrar um breve viés filosofico da modernidade e um exemplo de
incorporacdo literaria desse fendmeno que pode nos auxiliar a mostrar uma pertinéncia

do personagem de notas do subsolo num certo zeitgeist moderno.

Weber, na sua Etica protestante..., afirma que a modernidade ndo apenas
profanou a cultura ocidental, num sentido tradicional, mas também promoveu o
desenvolvimento das sociedades modernas. A sociedade moderna - levando em conta
todo o processo do iluminismo, da autonomizacdo da razdo, do desenvolvimento do
modelo de producdo capitalista e das teorias do conhecimento baseadas no saber
possivel que justificam as ciéncias e ddo fundamento paro o seu progresso - acabou
guinando no século XIX ao utilitarismo e ao positivismo que, a esta altura, ja estavam

impregnados na cultura europeia.

O homem do subsolo situa-se numa rebelido romantica de negar os preceitos
racionais que pretendem definir as relacbes entre homem e mundo. Porém, como
mostramos, ao sofrer das premissas racionais de seu tempo ele se concebe como um
individuo de consciéncia hipertrofiada. Essa hipertrofia nos remete a necessidade
constante de uma auto-reflexao tedrica, como ele o faz exaustivamente, e nos leva a crer
se tratar de um individuo, apesar de toda sua critica romantica, que pode-se designar
como tipo moderno. Partindo de uma critica sociolégica, o0 homem do subsolo parece

ser o tipo de homem produzido pela sociedade capitalista moderna.

O homem do subsolo, como vimos, incorpora os grilhdes do racionalismo e se
dilacera sob esses preceitos. Como uma forma de levar as Gltimas consequéncias as
premissas do racionalismo, as no¢des de progresso, e a matematizacdo da sociedade e,
consequentemente, do homem, Dostoiévski nos apresenta uma metafora arquitetonica.

O palécio de cristal que aparece na obra de Tchernichévski e que, segundo Sloterdijk,
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Dostoiévski teria vislumbrado em uma exposicdo de arte em visita a Londres.
Tchernichévski acreditava que, apds aplicarmos solucBes técnicas para os problemas
sociais, a humanidade viveria em um paldcio de metal e vidro onde “sob um clima
artificial” e pelas premissas do egoismo racional e o conhecimento das verdadeiras
vantagens humanas, 0 consenso e a convivéncia pacifica prevaleceriam na sociedade do
futuro. De certa forma e segundo a interpretacdo de Sloterdijk acerca do homem do
subsolo, a metafora de Tchernichévski, na verdade, se realizou como pano de fundo da
sociedade capitalista globalizada. A instituicdo da razdo matematizada e, a0 mesmo
tempo, o desenvolvimento da sociedade capitalista moderna e p6s-moderna tenderia a
estabelecer o mundo como uma clausura em que o clima artificial da mecanizacédo do
mundo da vida imp8e normas também as relagdes sociais. A medida que a relacdo com
0 outro muda, muda também a relacdo do individuo para consigo. Sloterdijk cita o
termo de Arnold Gehlen e argumenta que no interior do palacio de cristal somente a
cristalizacéo das relagdes humanas pode seguir-se. “A cristalizagdo designa o plano de

generalizar o tédio normativamente” (SLOTERDIJK, 2005, p. 3, [tradu¢do nossa])

A razdo e a edificacdo do palacio de cristal como a maior metafora das
pretensdes positivistas e cientificistas leva a absor¢do dos individuos em um ambiente
que todo pensamento pode ser calculado. Segundo Sloterdijk “Dostoiévski tem a firme
convicgdo que a paz eterna do Paléacio de cristal pode apenas levar a exposi¢do psiquica
de seus habitantes” (SLOTERDIJK, 2005, p. 3, [traducdo nossa])

Essa exposicdo psiquica é o que Dostoiévski pinta em seu homem do subsolo e
também em varios outros personagens de sua obra como um longo estudo da
subjetividade humana, um estudo em que os ideais da modernidade sdo radicalizados
para se confrontarem com aquilo em que, no plano do individuo, eles sdo incapazes de
abarcar. Além disso, Dostoiévski leva seus personagens a defrontarem-se de forma
radical com as consequéncias da dissolucdo da religido e com a vertigem perigosa de
nos sentirmos a deriva moralmente. Com a queda do homem em um mundo
progressivamente mais frio e sombrio, Dostoiévski nos coloca cara a cara com 0

monstruoso e cadtico daquilo que é humano e que se pGe em questdo em nossa época.

Por que este personagem de Dostoiévski ndo nos parece estranho na literatura da
segunda metade do século XIX e da primeira metade do século XX? Apesar dos

diferentes temas de diferentes poetas e romancistas desse periodo, 0 homem do subsolo
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parece trazer a tona um arquétipo moderno que pode ser visto também, apesar das
U1 grandes divergéncias tematicas, no primeiro lirico que utilizou a palavra modernidade,
& Charles Baudelaire. Aqui ndo cabe uma comparagdo entre 0 poeta e 0 personagem ou
entre Baudelaire e Dostoiévski. Todavia, queremos apontar brevemente tonalidades e
ideias recorrentes em Baudelaire para delinear também no plano vasto da literatura
porque 0 homem do subsolo sofreria da macula moderna. N&o sabemos se Dostoiévski
leu Baudelaire ou vice versa, porém o que vale a pena delinear € uma espécie de
Zeitgeist que influi na literatura e nas artes sobre o tema do individuo na modernidade.
Dostoiévski foi um grande explorador da subjetividade como romancista, e Baudelaire,
como lirico, ndo poderia deixar de externalizar excessivamente sua sensibilidade para

com sua época.

Sabemos que durante toda a obra de Dostoiévski temas como a queda do
homem, o cristianismo, 0 mau, a culpa, a degradacao foram recorrentes. Também em
Baudelaire, que nasceu coincidentemente no mesmo ano de Dostoiévski (1821),
encontramos a méacula da subjetividade moderna impregnada nas suas Flores do mau.
Vejamos aquilo que compactua com o tipo de individuo que é concebido nas notas do
subsolo. Segundo o autor de Estrutura da lirica moderna, Hugo Friedrich, Baudelaire

E um homem completamente curvado sobre si mesmo. (...). Ele fala
em seus versos de si mesmo, na medida em gue se sabe vitima da
modernidade. Esta pesa sobre ele como uma excomunh&o. Baudelaire

disse, com bastante frequéncia, que seu sofrimento ndo era apenas o
seu...” (FRIEDRICH, 1995, p. 1031)

Ainda com Friedrich “[Baudelaire] com uma solidez metddica e tenaz mede em
si mesmo todas as fases que surgem sob a coacdo da modernidade: a angustia, a
impossibilidade de evasdo, o ruir frente a idealidade ardentemente querida mas que se
recolhe no vazio”. (FRIEDRICH, 1995, p. 1031 - colchetes nossos).

Como mostramos, ao pdr em evidéncia a personalidade do homem do subsolo,
ele mesmo apresenta esses tracos. Tracos que encontramos na poética de Baudelaire
como o “voo febril a irrealidade”, a paralisia, a morbidez, e principalmente os
“morbidos jogos de excitacdo”, as “devassiddozinhas” do homem do subsolo que em
sua penuria existencial o colocam em contato com a realidade na forma da luxdria

sadica e da auto-humilhacdo. Baudelaire também herdou tragos do romantismo que,
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transfigurados, colocaram essa tematica sob a frialdade da experiéncia moderna. O
homem do subsolo possui ideais romanticos que ndo encontram realidade na sociedade
moderna, o que faz com que, na ansia de preservar a superioridade do espirito, sofra a
dureza da modernidade com a paradoxalidade das culpas, desilusdes, com a perversdo

do espirito.

Baudelaire define o progresso e o materialismo como “atrofia do espirito” e
acaba experienciando o que ele define como a experiéncia do homem em geral, a
dilaceracdo “entre o éxtase e a queda”. Também ocorre um movimento parecido com
nosso homem do subsolo, ele idealiza o “belo e o sublime” e depois “(...) a angustia
crescia dentro de mim. Surgia uma sede histérica de contradicdes,de contrastes, e
entregava-me entdo & devassidio.”(DOSTOIEVSKI, 2010, p. 60).

Além do trato com esses temas, igualmente encontramos em Baudelaire, um
tema caro a Dostoiévski, a saber, a zombaria. Friedrich fala que Baudelaire gostava “do
prazer aristocratico de desagradar (...) gosto apaixonado de oposi¢do e um produto do
Odio, sauda o fato de a poesia provocar um choque nervoso, vangloria-se de irritar o
leitor e de que este ndo mais o compreendia.” (FRIEDRICH, 1995, p. 1037). Desde o
inicio das Notas temos essa mesma impressao. O choque nervoso com seus paradoxos, a
bufonaria, o prazer em negar e contrariar. Caracteristicas que se manifestam com mais
veeméncia quando ele trata, na segunda parte do livro, de seu encontro com velhos

colegas de estudo.

Para concluir essa nossa comparacao acerca do arquétipo de individuo moderno
citamos aquilo que condiz perfeitamente com a teméatica do homem do subsolo.
Friedrich sobre Baudelaire: “ Segundo outra palavra-chave, o homem é hiperbdlico,
sempre propenso para o alto numa febre espiritual. Mas € um homem essencialmente
cindido, homo duplex, tem de satisfazer seu polo satanico para ir ao encalco do
celestial.” (FRIEDRICH, 1995, p. 1038) No caso de Baudelaire o celestial seria a
fixacdo da eternidade e da beleza, que ele procura imprimir em sua lirica em contraste
com as contradi¢des e o tempo moderno. Uma busca que s0 teria éxito na consagragéo e

na experiéncia estética.

No personagem de Dostoiévski, 0 homem do subsolo, aparece em sua ultima
nota a figura da prostituta, muito idealizada na modernidade, ao mesmo tempo que o

autor nos remonta ao tema romantico e cristdo da redencao pelo amor. A redencdo, no
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entanto, ndo acontece com o homem do subsolo, ele faz questdo de manter os mesmos
paradoxos e movimentos de idealidade, zombaria e devassiddo que mostrou durante a
obra inteira (um respiro de consisténcia?). Seus argumentos, seu sadiSmo expresso para
com a prostituta, a ndo rendi¢do perante um sentimento puro e o teorizar acerca de tudo
que sente e aquilo que quer aparentar ser, ndo nos ddao um desfecho reconciliador,
apenas nos mostra mais enfaticamente que o homem do subsolo com suas cisfes
desaprendeu a vida viva. As notas “(vdo) produzir uma impressdo muito desagradavel,
porque no6s todos nos desacostumamos da vida, uns mais outros menos”
(DOSTOIEVSKI, 2010, p.148). Expressdo essa que nos mostra ainda uma critica atual
de nossa sociedade e seu constante processo de reificacdo do homem. Dostoiévski nos
mostra, nesse livro, o confronto de um homem de ideias romanticos classicos em
relacdo a mentalidade positivista, naturalista, reinante que ao mesmo tempo que o
engloba, gerando paradoxos e conflitos na personalidade do personagem, é submetida
por ele a uma mordaz critica em relacdo a seus principios. Ao fim, parece que estamos
lidando com uma critica que ndo é meramente romantica, mas se faz de forma

ressonante, sobretudo, bastante atual.
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